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Oss yttrande 6ver Fud 2010

Ett viktigt syfte med Fud-programmen ar att de ska ge regeringen mojlighet att vardera hur
karnkraftindustrins arbete med det radioaktiva avfallet fortléper. Programmen gar ut pa
bred remiss for att hamta in synpunkter fran aktorer med andra perspektiv pa fragan.

Vi kan konstatera att det ar svart att vardera informationen i Fud-10 utan
specialistkompetens pa en rad omraden. Det gor att Fud-hanteringen i praktiken blir en
affar mellan SKB och tillsynsmyndigheten SSM. Regeringens och andra lekmannaaktorers
hantering av rapporten blir darmed bara formalia.

Vi vet fran genomgangar av tidigare yttranden fran myndigheten SKI till regeringen, att
miljoorganisationer inte har fatt nagot genomslag for sina synpunkter. Trots det, och trots
att vi saknar kompetens att granska rapporten i detalj, har Oss dven tagit del av Fud-10.
Har ar vara sammanfattande synpunkter.

Vi saknar i redovisningen av Loma-programmet en koppling till den kravbild som
kan forvantas i den kommande miljoprévningen. Det vill saga koppling till malet
hallbar utveckling, redovisning av BAT, alternativa metoder och lokalisering.

Vi saknar en redovisning av hur SKB kommer att hantera sékerhetsfragorna om

fornyade sakerhetsredovisningar visar pa samre forhallanden i Forsmark, an som
var forutsatt i SR-Can och SR-Site. Om det visar sig att planerad utformning och
utférande inte moter konstruktionsférutsattningarna med avseende pa langsiktig

sakerhet.

Vi saknar ett program for teknikutveckling kring kapsellinjen som tydligt visar att
bolaget tar hansyn till osdkerheterna kring kopparkorrosion.

Vi anar osakerheter kring buffertfunktionen som maste redovisas tydligare. Hur stor
forekomst av extremfall ar acceptabelt, utan att den langsiktiga sdkerheten

aventyras. Och om det har ndgon betydelse for den langsiktiga sakerheten om det inte
gar att minska variationsbredden.

Vi saknar darfor ett program fér modellering av buffertfunktion utifran de
forutsattningar som kan komma att galla i Forsmark.



Vi uppfattar att det i det valda konceptet finns risk for att kraftig expansion i
aterfyllningen skulle kunna uppkomma. Vi saknar darfor en mer ingdende
beskrivning om ev. risker och konsekvenser.

I Fud-10 finns information om att bolaget nu har bestamt hur aterfyllningen ska ske.
Darmed ar det rimligen aven mojligt att berakna och skapa en bild av hur ett intrang
skulle kunna ga till. Vi vill darfor att SKB genomfér modelleringar/forsok som gor
det mojligt att berakna hur lang tid det skulle kunna ta att ta sig in i forvaret.

SKI1 har stéllt krav pa att storskaliga méatforsok av den stérda zonen runt en sprangd
tunnel ska genomfdras under realistiska bergmekaniska och hydrogeologiska
forhallanden. Vi kan i Fud-10 inte fa svar pa om och nar detta ska ske.

Texten om langsiktig sakerhet kan tolkas sa att det idag inte gar att gora realistiska
bedémningar av sakerhetsmarginalerna. Vi fragar oss ater igen om inte dessa
bedomningar och sdkerhetsanalyser rimligen ska vara klara innan ansékan lamnas
in. Bolaget bor redovisa och klargdéra detta innan Fud-10 kan laggas till
handlingarna.

Vi efterlyser hanvisningar till studier som redovisar ev. konsekvenser av radioaktiv
stralning av kapselmaterialen, sarskilt da pa koppar. Vetenskapliga studier som
bekraftar att denna fraga inte har nagon betydelse for den langsiktiga sakerheten.

All forskning som ror fragor kring den langsiktiga sakerheten ska vara slutford,
analyserad och vetenskapligt granskad innan en tillstandsansokan lamnas in. Det ar
viktigt for det allméanna fortroendet for detta projekt.

SKB:s hantering av det samhéllsvetenskapliga programmet gor att man maste
ifragasatta den vetenskapliga kvalitén.

Osterbybruk 2010-12-31

Kenneth Gunnarsson
Ordforande




Del Il Loma-programmet

Av Fud 10 och tidigare Fud-rapporter kan man utldsa att en utbyggnad av SFR &r den enda
sjalvklara losningen pa slutforvar for kort- och langlivat, 1ag- och medelaktivt avfall.

Vi kan mycket forsta karnkraftindustrins rationella argument kring detta. Men sedan SFR
byggdes har miljélagstiftningen skarpts och kunskapen om lagdosrisker okat.

SFR bygger pa principen att Ostersjon ska utgora recipienten vid lackage och det ar ndgot
som vi har ifragasatt tidigare. Vi menar fortfarande att det strider mot Gverenskommelser i
Helsingfors-konventionen och mot modernt miljomedvetande.

Oss har i tidigare remissvar papekat att det i Fud-programmen har saknats en koppling till
och avstamning mot miljébalkens krav. Det galler &ven Fud-10, dar bolaget bara kortfattat
beskriver sina Loma-planer infor en ansokan enligt kéarntekniklagen och miljobalken.
Aven om SKB i Fud 10 beskriver ett program for sakerhetsanalysen av olika koncept for
SFL, saknar vi en beskrivning av hur bolaget resonerar kring miljébalkens krav. Vi saknar
ett resonemang utifran miljobalkens portalparagraf kring alternativa metoder, BAT och
alternativa lokaliseringar, ett resonemang som &ven tar hansyn till en eventuell senare
samlokalisering med SFL.

Del lll Karnbransleprogrammet
8.4.4

Eftersom sakerhetsanalysen SR-Site bygger pa antaganden utifran resultaten av
platsundersokningen i Forsmark, maste dessa antaganden verifieras fortlopande under
byggskedet. En fornyad sakerhetsredovisning ska ocksa tas fram infor provdrift, som ska
grunda sig pa SR-Site och den platsbeskrivning som tagits fram tidigare.

Detta forhallande innebér att det finns osékerheter, inte minst med tanke pa att
berggrunden i Forsmark skiljer sig sa mycket fran forhallandena vid forsoksanlaggningen i
Aspd. Vi saknar en redovisning av hur SKB kommer att hantera sikerhetsfragorna om den
fornyade sakerhetsredovisningen visar pa samre forhallanden i Forsmark, &n som var
forutsatt i SR-Can och SR-Site. Det vill séga att det visar sig att planerad utformning och
utférande inte méter konstruktionsforutsattningarna med avseende pa langsiktig sakerhet.

9.3.3. Kapsellinjen

Redovisningen av behoven av teknikutveckling for kapseln tar inte upp nagot som kopplar
till den pagaende diskussionen kring kopparkorrosion. Vi tolkar det som att man fran
bolagets sida anser att den diskussionen saknar relevans.

Vi vill papeka att fortroendet for processen och projektet ar av avgérande betydelse for
acceptansen i vardkommunen, och bland allménheten. Fortroendet i form av en ”social
barriar” ar viktigt for den langsiktiga sakerheten.
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Vi saknar ett program for teknikutveckling kring kapsellinjen som tydligt visar att bolaget
tar hansyn till osakerheterna kring kopparkorrosion.

9.3.4. Buffertlinjen.

| texten ségs att det i extremfall kan den vattenméttade densiteten i bufferten ligga utanfér
granserna for acceptabelt densitetsintervall. Vidare att det med konventionell teknik bor
vara mojligt att minska variationsbredden for densitet och materialsammansattning.

Vi anar osakerheter kring detta som maste redovisas tydligare. Hur stor forekomst av
extremfall ar acceptabelt, utan att den langsiktiga sakerheten dventyras? Och om det inte
gdr att minska variationsbredden, har det nagon betydelse for den langsiktiga sakerheten?

| SR-Can uppmarksammades bufferterosion som ett majligt problem och sa dven ojamn
och langsam atermattning av bufferten.

Vi saknar darfor ett program for modellering av buffertfunktion utifran de forutséttningar
som kan komma att gélla i Forsmark.

Begrepp

SKB anvander begreppen krav och forutsattningar. Att informera om nagot som ett
specifikt krav maste vara kopplat till en referens. Det ar viktigt for trovardigheten att det
gar att bedoma om det verkligen ar ett krav eller endast ett 6nskemal. Denna distinktion har
papekats av myndigheterna tidigare.

14:1 Teknikutveckling — Krav och foérutsattningar Bergutrymmen

Det beskrivs att “forslutningen i stamtunnlarna ska férhindra att aterfyllningen i
anslutande deponeringstunnlar forlorar sin barriarfunktion genom att den expanderar
eller transporteras ut ur tunnlarna”.

Vi fragar oss om det i det valda konceptet finns risk for att kraftig expansion i
aterfyllningen skulle kunna uppkomma? I sa fall maste det beskrivas mer ingdende och

inga i en sikerhetsanalys.

14.2.1 Referensutformning

Vid granskningar av tidigare Fud-program har vi patalat behovet av att medvetna intrang
ska hanteras i redovisningen. * Vi har efterlyst underlag for att kunna bedéma
mojligheterna for intrang, alltsa hur svart eller latt det skulle kunna vara att ta sig in i
forvaret.

SKB har pa direkt fraga svarat att detta inte har gatt att berakna, da bolaget inte har bestamt
material och teknik for aterfyllning och forslutning.

Nu kan vi i Fud-10 fa information om att man har bestamt hur aterfyllningen ska ske.
Darmed &r det rimligen aven mojligt att berdkna och skapa en bild av hur ett intrang skulle
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kunna ga till. Vi vill darfor att SKB genomfor modelleringar/forsok som gor det mojligt att
berakna hur lang tid det skulle kunna ta att ta sig in i forvaret.

15.1 Krav relaterat till bergets barriarfunktion.

Det anges som ett krav att sprangskador inte far leda till sammanhangande effektiv
transmissivitet, utefter en betydande del (minst 20-30 m) av tunnlarna.

Under Karnavfallsradets seminarium om geologi redovisades erfarenheter fran LKAB i
Kiruna, dar det framkom att det uppstod effekter av sattningar pa grund av brytningen mer
an 50 meter fran handelsen.

SKI har stallt krav pa att storskaliga matforsok av den stérda zonen runt en sprangd tunnel
ska genomforas under realistiska bergmekaniska och hydrogeologiska forhallanden. Vi
kan i Fud-10 inte fa svar pa om och nar detta ska ske.

Del IV — Langsiktig sékerhet

Av Fud-10, sidan 196, framgar det tydligt att det fortfarande behovs forskningsinsatser
inom bl.a. omradena kapsel- och buffertfunktion som har koppling till den langsiktiga
sékerheten. Och att dessa insatser inte kommer att vara fardiga innan ansdkan lamnas in.

| Fud-10 ségs att kunskapsnivan SR-Site nu ar sa hog att “darigenom bor mer realistiska
bedémningar av Karnbransleforvarets sakerhetsmarginaler kunna goras i framtida

sakerhetsanalyser”.?

Denna skrivning reser fragor, sa har nagra manader innan ansokan ska lamnas in, om det
idag inte gar att gora realistiska bedomningar av sakerhetsmarginalerna? Och vi menar att
dessa bedomningar och sékerhetsanalyser rimligen ska vara klara innan ansékan lamnas in.
Bolaget bor redovisa och klargora detta innan Fud-10 kan l&ggas till handlingarna.

23.2 Kapselprocesser

Om kopparkapseln i sig kan paverkas av stralning fran avfallet ar en fraga som har
betydelse for den allménna forstaelsen av den valda metodens lamplighet.

| stycket 23.3.5. sdgs att stralningen paverkar materialegenskaperna i kapseln, men att
tidigare studier visat att stralningens paverkan pa koppar ar forsumbar.

Nya studier sags ha gjorts och “en genomgang av modellerna som kopplar utfallningen av
kopparpartiklar till &ndringen i mekaniska egenskaper har daremot visat pa brister i den
konceptuella forstaelsen. Detta andrar dock inte pa de slutsatser som kan dras fran
empiriska data”.

Vi uppfattar att bolaget inte tar nagon hansyn till de osakerheter som kan rymmas inom
ramarna for bristerna i den konceptuella forstaelsen. Man avstar fran att utreda vidare da
empirisk “data” sager att processernas betydelse for den langsiktiga sakerheten ar
forsumbar. | redovisningen av program for detta omrade sags att det planeras experiment
med bestralning av gjutjarn, men inget for koppar — den viktigaste tekniska barridren.
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Vi saknar ett resonemang som bygger pa hogre vetenskaplig kvalité an bolagets egen
empiri. Vi efterlyser hanvisningar till studier som redovisar ev. konsekvenser av radioaktiv
stralning av kapselmaterialen, sarskilt da pa koppar. Vetenskapliga studier som bekréaftar
att denna fraga inte har nagon betydelse for den langsiktiga sikerheten.

23.2.7 Korrosion kopparkapsel

Det finns alldeles for manga osakerheter pa detta omrade som &nnu inte r utredda och
redovisade. SSM:s internationella granskning av den vetenskapliga kvalitén pa bolagets
korrosionsforskning visar pa allvarliga brister. I Fud 10 sager bolaget att studierna pa detta
omrade ska fortsétta.

All forskning som ror fragor kring den langsiktiga sakerheten ska vara slutférd, analyserad
och vetenskapligt granskad innan en tillstandsansokan lamnas in. Det &r viktigt for det
allménna fortroendet for detta projekt.

Del V Samhallsvetenskaplig forskning

Oss har tidigare framfort kritiska synpunkter pa att det ansvariga karnavfallsbolaget dven
agnar sig at s.k. samhallsforskning. * Vi menar fortfarande att den uppgiften borde ligga pa
en annan aktor for att undvika att det blir styrd sektorforskning av lagre vetenskaplig
kvalitet.

| Fud 10 beskrivs programmet sa har...

’Sedan ar 2004 bedriver och finansierar SKB forskning inom det samhallsvetenskapliga
omradet. Forskningsresultaten har bidragit till en djupare forstaelse av historiska,
ekonomiska och opinionsmassiga aspekter. Samhallsforskningen har déarmed bidragit till
att ka den allmanna kunskapsbasen och har &ven kommit till anvandning i vart praktiska
arbete.

Nar SKB har lamnat in ansdkningarna enligt karntekniklagen och miljobalken kommer de
att hanteras inom ramen for det demokratiska systemet, lokalt och nationellt. SKB vill
darfor, for bland annat beslutsfattare och allménhet, kunna presentera ett fran
ansokningarna fristdende underlag som kan ge en bred belysning av viktiga
samhallsaspekter.”

Vart bestamda intryck ar att det samhallsvetenskapliga programmet aldrig har varit tankt
som ett strikt vetenskapligt forskningsprogram, utan mer som ett acceptansframjande
kvalificerat utredande. Den bilden starks av att det samhéllsvetenskapliga programmet har
legat under ansvarsomradet for samrad och information hos SKB, och inte under
forskningsavdelningen.

Vi saknar kompetens att beddma den faktiska kvalitén i den utférda forskningen, men vi
har synpunkter pa hur anslagen har lysts ut och hur arbeten har hanterats.

| samband med utlysningen av forskarstipendierna har bolaget presenterat forslag pa
lampliga &mnen for forskning pa detta omrade. Vi har noterat att de forskare som darefter
har beviljats medel, ocksa har forhallit sig till denna 6nskelista.
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Ett krav for att fa del av forskningsmedlen har varit att publicera sig i SKB:s egna
publikationer, med forutbestamt format och distribution. Men forst efter att kvalitén pa
arbetena har bedomts och godkants av bolagets egen forskarpanel (beredningsgrupp).

Detta forfarande skiljer sig fran den gangse inom den natur-, teknik- och
samhallsvetenskapliga forskningen. Dar maste man understalla pagaende och fardiga
studier s.k. double blind peer reviewing i internationella tidskrifter. SKB:s hantering gor att
man maste ifragasatta den vetenskapliga kvalitén i det samhéllsvetenskapliga programmet.



